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Comentarii asupra Raportului la Studiul de Evaluare a Impactului asupra Mediului pentru
proiectul Rosia Montana

25 august 2006

In urma analizei raportului la studiul de evaluare a impactului asupra mediului pentru proiectul
RMGC de exploatare minierd la Rosia Montand, va prezentam observatiile noastre. Pentru ca in
cele mai multe cazuri informatiile furnizate au fost incomplete sau neclare, am adresat si intrebari,
urmand sd formuldm concluzii in functie de raspunsurile primite.

Solicitam raspunsuri atat in cazul intrebarilor cat si al comentariilor.

1. In faza de incadrare a proiectului, publicul nu a fost consultat si nu au fost transmise nici un fel
de informatii referitoare la proiect. Nu a fost aplicata nici procedura prevazutd in Conventia de la
Espoo cu privire la etapa de incadrare. In acest sens a fost sesizat Secretariatul Conventiei de la
Aarhus, care urmeaza sa se pronunte.

2. Pe parcursul desfasurarii procedurii de evaluare nu au fost respectate cu rigurozitate dispozitiile
legislatiei europene transpusa in Romania: nu existd o aprobare a planurilor §i programelor de
urbanism conform Directivei SEA.

3. Certificatul de urbanism emis pentru proiectul initial Rosia Montana, conform memoriului tehnic
depus in 2004 de titularul de proiect a fost atacat in instantd pentru nulitate si a fost suspendat de
instantd pand la solutionarea dosarului pe fond (sentinta civila nr. 205/2005 pronuntatd in dosarul
nr. 2637/2005 de tribunalul Alba, definitiva si irevocabild prin decizia civila nr. 2092/2005, dosar
nr. 4373/2005, data de Curtea de Apel Alba Iulia). Solutia instantei este valabild si in acest moment.
Depunerea de catre titularul de proiect a unui certificat cu alt obiect nu valideazd derularea
procedurii, pentru ca este un fals. Pentru aceleasi obiective nu este posibila si legala emiterea mai
multor acte administrative diferite. Aceasta ar Insemna ca puterea judecatoreasca si accesul la
justitie nu existd in Romania, fiind in mod grosolan incalcate chiar de autoritatile administratiei
publice.

4. Nu sunt puse la dispozitia publicului informatii relevante ale proiectului, incélcandu-se
dispozitiile europene referitoare la participarea publicului la luarea deciziilor de mediu: informatii
legate de capacitatea tehnico-financiard a titularului de proiect, de traditia §i experienta sa in
minerit, absolut obligatorii pentru obtinerea oricdrui tip de licenta de explorare/exploatare. De
asemenea, se refuza furnizarea oricaror informatii legate de rezultatele urmaririi penale avand ca
obiect legalitatea constituirii titularului de proiect ca societate comerciala, avand ca actionari o
societate Tnregistrata intr-un paradis fiscal si statul roman. Contractul de asociere este in continuare
clasificat, desi in fata unui proiect de asemenea amploare si tinand cont de principiul transparentei si
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al accesului la informatii punerea acestuia la dispozitia publicului este esentiald, fiind de cel mai
inalt interes public. Nici macar informatii referitoare la constituirea garantiei de refacere a mediului
sau cu privire la acoperirea prejudiciilor in caz de accident nu sunt facute publice.

5. Analizand pe de o parte riscurile si problemele legate de:

- accident in cadrul iazului de decantare, de cedare fie a barajului initial, fie a celui final

- revarsarea peste deversorul de avarie al barajului iazului de decantare, in special 1n prima faza de
operare

- producerea de ape acide, cu antrenarea de metale grele

- emisii de acid cianhidric la suprafata iazului de decantare

- accident la transportul cianurii (doua transporturi de cate 16 tone in fiecare zi)

- mentinerea pentru o perioadd nedeterminatd a unor iazuri in cariere pentru a evita producerea
apelor acide

- transformarea iremediabild a zonei Rosia Montana — fara posibilititi de refacere a zonei pentru
utilizare agricola sau pentru dezvoltarea turismului

- distrugerea unei comunitati umane

- eliminarea unor vestigii de valoare inestimabild, pierderea unor elemente de patrimoniu cultural si
istoric

- companie minierd fard experientd, care nu a mai derulat nici un proiect minier

si beneficiile:
- redeventa datoratd bugetului de stat este de 2% din valoarea productiei miniere realizata
anual
- procentul de 19% din profit care ar reveni companiei Minvest
- sume datorate bugetului local (necuantificate)
- locuri de munca pe o perioada incerta

consideram inoportunad o astfel de investitie.

Din punct de vedere al procedurii de evaluare a impactului asupra mediului, concluziile cu privire la
impactul potential al proiectului asupra mediului aratd cd un proiect minier de asemenea dimensiuni
poate fi derulat chiar si In intravilanul unor capitale de stat, deoarece nu sunt depasite concentratiile
maxime admise la emisiile de poluanti, iar riscurile sunt reduse sau moderate, in special datorita
implementdrii unor diverse tehnici si tehnologii §i datoritda managementului performant (al unei
companii miniere fard experienta).

Solicitaim Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor o analizd detaliatd a raportului la studiul de
evaluare a impactului asupra mediului, in urma careia avem certitudinea ca decizia va fi de a nu
oferi RMGC acordul de mediu pentru derularea acestui proiect.

6. Conform proiectului RMGC, activitatea de exploatare se va derula continuu timp de 16 ani iar
activitatea proiectului va fi de cel putin 25 de ani. RMGC a luat in considerare oprirea temporara a
operatiunii miniere insd nu este analizat riscul de oprire pentru o perioadd mai Indelungata sau
definitiva din diverse cauze (scaderea pretului aurului, modificari legislative — de exemplu de natura
sa interzica utilizarea cianurilor in industria extractiva'); in acest caz este absolut neclar modul in

! Minele de aur ce folosesc procesul de extractie cu cianurd au inregistrat o serie de accidente ecologice devastatoare in
ultimii ani, cum ar fi cele din Statele Unite ale Americii (Colorado), Kirghizstan, Guyana si Romania (Baia Mare).
Acest fapt a dus la interzicerea procesului tehnologic cu cianurd in mai multe state (Republica Ceha, Germania, Turcia,
SUA - Montana si Wisconsin). La inceputul lui aprilie 2002, Inalta Curte de Justitie din Grecia a dat o sentintd
impotriva derularii unui proiect minier ce implica folosirea cianurii in procesul tehnologic (ar fi fost cea mai mare
investitie de capital privat strain in Grecia din ultimii 50 de ani). Rezolutia Parlamentului Europei din 17-11-1994 arata
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care RMGC ar reusi sa-si indeplineasca obligatiile de inchidere a proiectului si de ecologizare a
zonei afectate de proiect.

7. Planificarea deschiderii si exploatarii celor patru cariere din cadrul proiectului RMGC arata
faptul ca exploatarea Carnic reprezintd punctul de interes al companiei datoritd aparentelor
concentratii mai mari de aur si argint. La aceastd carierd se adaugad cea de la Cetate, insd cu un
raport minereu-steril destul de problematic (1,60). Trebuie mentionat faptul ca o datd cu adancirea
carierelor, scade in mod automat continutul de aur si argint in minereu. Se intrevede astfel, in
special pentru diminuarea protestelor societatii civile cu privire la aceastd exploatare de foarte mari
dimensiuni, fie modificarea In curdnd a proiectului, cu renuntarea la carierele Orlea si Jig, fie
pastrarea initial a acestora in cadrul proiectului pentru a evita acuzatiile de exploatare minierd cu
jefuirea zacamantului (exploatarea doar unei sectiuni cu concentratii utile mai avantajoase si
abandonarea zacamantului fara posibilitatea punerii in exploatare ulterior in mod economic). Din
punct de vedere al maximizarii profitului si recuperdrii rapide a investitiei, este logic faptul ca
RMGC va cauta sa exploateze doar minereul cu continut mai ridicat de metale utile si va opri
operatiunile la atingerea unor valori putin rentabile ale concentratiei de aur si argint.

8. Tabelul ce trebuia completat la capitolul “Poluanti fizici si biologici” se referd doar la poluarea
fonica iar coloana “Masuri de ameliorare” contine de fapt sursele de poluare. Desi alte considerente
cu privire la poluantii fizici si biologici sunt prezentate dispersat in cuprinsul raportului, consideram
aceastd omisie intentionata, astfel Incat analiza raportului sa fie cat mai dificila (avand in vedere si
volumul mare de informatii, uneori repetate, si de multe ori cu generalitdti putin relevante pentru
obiectul raportului).

9. Alternativa zero este prezentata Tn mod trunchiat, punand accent pe cheltuielile necesare pentru
remedierea problemelor de poluare istoricd din zond. Starea actuald a mediului In zond este
prezentata ca fiind catastrofala, pe cand situatia dupa implementarea proiectului este prezentata intr-
o lumind pozitiva, ignorandu-se impactul real al proiectului. Referitor la poluarea istorica a zonei
Rosia Montand, aceste probleme vor trebui rezolvate oricum de statul roman, beneficiarul
exploatarilor miniere care au produs poluarea zonei, investitorii din aceasta zona nu vor fi obligati
sd construiascd statii de tratare a apelor acide, de exemplu. Rosia Montana poate evolua fara
desfasurarea unor operatiuni miniere la scarad mare in zond, punand in valoare in schimb patrimoniul
natural, istoric si cultural si specificul, inclusiv uman, al locului. Turismul in zona nu a putut evolua
in ultimii ani din cauza RMGC, 1n urma declararii drept “zona industriala” a unui areal extins. Care
sunt pierderile calculate din acest punct de vedere pentru comunitatea si bugetul local la Rosia
Montana?

Principalele forme de potential impact negativ asociate adoptdrii alternativei Zero sunt prezentate ca
fiind urmatoarele:

ca in Statele Membre procesul minier implicand cianura nu este folosit, uzul industrial al cianurii in cdmp deschis fiind
permis doar in cazuri exceptionale, neutralizarea cianurii neputand fi facuta cu hipoclorit de sodiu. Aceeasi rezolutie
cere guvernului Turciei sa interzicd folosirea substantelor ce contin cianurd in minerit, sd prevind, astfel, distrugerea
regiunilor valoroase agricol si silvic si sd protejeze Mediterana si siturile istorice. Rezolutia cere statelor membre sa
interzica folosirea cianurii si cere companiilor si bancilor germane sa respecte legile germane si ale Uniunii Europene si
in afara Uniunii. Un proiect canadian de exploatare a aurului cu cianuri in apropiere de Krumovgrad, in sudul Bulgariei,
a primit un refuz tacit de acordare a avizului de mediu.



» “continuarea poluarii apei §i solului din perimetrul proiectului, in primul rdnd prin gsiroiri
necontrolate §i exfiltratii datorate lucrarilor exploatarii RosiaMin, lucrarilor miniere istorice §i
practicilor de depozitare necontrolatd a deseurilor.””

- Nu se are 1n vedere programul national de Inchidere a minelor, respectiv programe de
regenerarea de mediu §i socio-economica.

» “pierderea unor oportunitati majore de locuri de munca la nivel local §i regional (estimate la
200-500 angajari directe in perioada de pre-constructie, 1200 in timpul constructiei si 540 in faza
de exploatare; cifrele de angajari suplimentare indirecte (asociate proiectului) sunt estimate la
circa 400-500 locuri de munca in perioada de pre-constructie, 3600 in timpul constructiei si 1620-
2700 in faza de exploatare,;”
- Locurile de munca pot fi oferite si de alte tipuri de investitii care nu au impact negativ
asupra mediului.
- In plus, dupa finalizarea exploatirii aceste locuri de muncid vor disparea, iar in locul
comunitatii de astdzi, al peisajelor si al vestigiilor arheologice nu va raimane nimic. Aceasta
dezvoltare nu se inscrie in principiile dezvoltarii durabile.

» “pierderea investitiilor efectuate panda in prezent in legdatura cu amenajarea exploatarii,
activitatea de autorizare, pregatirea EIM si a altor activitati preliminare, avand ca rezultat
pierderea interesului din partea investitorilor privati, bancilor comerciale si institutiilor
internationale de finantare cu privire la proiectele miniere viitoare in regiune §i in general in
Romdnia™”

- Investitorii §i instutiile financiare internationale vor aprecia foarte mult faptul ca Statul
Roman nu aproba acest proiect distructiv, cu nivel ridicat de risc si cu beneficii minore
pentru statul gazda, precum si la nivel regional si local. Decizia statului roman va duce 1n
viitor la evitarea unor investitii inutile de pregatire a unor astfel de proiecte, inclusiv in alte
state, fapt pentru care proiectul Rosia Montana este un studiu de caz interesant.

- Investind intr-un proiect cu risc major si contestat vehement atat de societatea civila cat si de
specialisti Tn materie, investitorii si-au asumat riscul de a-si pierde banii.

» “pierderea sprijinului pentru dezvoltarea unei instalatii moderne, conforme reglementarilor, de
management al deseurilor solide la Campeni, discutata in Capitolul 3 din Raportul la Studiul EIM
si in Planul de management a deseurilor (v. Planuri ESMS, Plan B)”

- Autoritatile din Campeni vor reusi in mod sigur implementarea unei instalatii moderne de
management al deseurilor, care 1n plus nu va trebui sa gestioneze volumul de deseuri produs
de proiectul RMGC.

- Instalatia de management al deseurilor solide este o obligatie asumatd de Roméania in
procesul de integrare europeand. Aceasta se va realiza in baza legislatiei comunitare,
indiferent de dezvoltarea oricarui proiect de dezvoltare miniera sau de alt timp.

» “pierderea oportunitatii de a conserva, imbunatati sau pune in valoare conditiile ecologice
existente, prin implementarea unor activitdti specifice de refacere si reabilitare printre care
imbunatatirea habitatelor acvatice, plantari de specii native, crearea unei retele de coridoare de
migratie si mutarea plantelor rare afectate in habitate corespunzatoare dupa cum sunt schitate in
Planul de management a biodiversitatii (Planuri ESMS, Plan H) al proiectului.”

- Aceasta oportunitate nu este pierdutd prin implementarea unui program de inchidere a
minelor si de regenerare de mediu §i socio-economicd. Planurile de Imbunititire a
conditiilor de mediu Tn zona prin implementarea proiectului RMGC sunt nerealiste.

- Imbunitatirea acestor factori de mediu se poate realiza in conditii mult mai bune, cu
cheltuieli mult mai mici si cu eficienta sporitd dacd ei nu vor fi intai distrusi complet datorita

% In cuprinsul acestui document, fragmentele italic, intre ghilimele, reprezinta citate din raportul la studiul RMGC de
evaluare a impactului asupra mediului pentru proiectul Rogia Montana.
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substantelor toxice rezultate in mod firesc in urma unui astfel de proiect de dezvoltare
minierd. Dealtfel, la Rosia Montana acesti factori de mediu sunt in acest moment in mare
parte nealterati.

» “degradarea in continuare a cladirilor istorice si pierderea oportunitdtii de conservare a
patrimoniului cultural reprezentata de Programul de arheologie si conservare a monumentelor
istorice descris in Planul de management pentru patrimoniul cultural (Planuri ESMS, Plan M).”

- Patrimoniul cultural va avea de suferit prin implementarea proiectului RMGC — fie
distrugere imediata, fie degradare rapida.

- Cladirile monument istoric si valorile de patrimoniu de la Rosia Montana vor fi demolate
prin implementarea proiectului, si starea de deteriorare in care se afla se datoreaza in mare
parte tot acestui proiect care a generat interdictii absolute de construire in perimetrul Rosia
Montana, care a fost declaratd zona industriald inca din anul 2000 (desi cererea de acord de
mediu a fost depusa abia in decembrie 2004).

* “pierderea unei traditii seculare de minerit, ca bun cultural local si regional, si migrarea in afara
zonei a populatiei locale §i regionale, in special a familiilor tinere in cautare de locuri de munca
viabile §i oportunitati de dezvoltare profesionala.”

- Distrugerea zonei Rosia Montana duce la pierderea traditiei seculare de minerit, care de
altfel nu are legatura cu proiecte de scara celui RMGC.

10. in contextul cresterii pretului aurului, al necesitatii identificate de ecologizare a zonei miniere
Rosia Montand, a utilizarii In documentele RMGC a sintagmei “dezvoltare durabild”, a necesitatii
de conformare a Romaniei cu reglementarile internationale din domeniul minier (si fondurilor ce
trebuie alocate ecologizdrii zonelor miniere), RMGC ar fi putut sd analizeze in primul rand o altd
oportunitate de afaceri, respectiv procesarea si/sau ecologizarea haldelor din zona. Aceste halde,
rezultate din exploatari vechi, continutul de mineral utile poate fi economic, in special in contextual
necesitatii ecologizarii zonelor miniere, si a fondurilor de la buget care trebuie alocate in acest sens.

11. Avand in vedere faptul ca fundamentul Vaii Corna, unde este propusa amplasarea iazului de
decantare, este alcatuit din formatiuni sedimentare in facies de flis (gresii micacee permeabile),
contestdm concluzia prezentatd in raportul la studiul de evaluare a impactului asupra mediului
conform cdreia nu este posibild poluarea apelor subterane si trecerea acestor ape dincolo de sistemul
de baraj al iazului de decantare. Conform raportului, depunerile aluvionare din albia Corna au
aproximativ 12 m grosime §i nu sunt prezente depozite coluviale. De asemenea, roca de bazd din
lungul Viii Corna, In zona de amplasare a iazului de decantare, este prezentata ca fiind o alternanta
de sisturi cu stratificare uniforma si ne-uniforma, lamelare, faliate i rupte, cu intercalatii de gresii,
brecii si argile nisipoase. In aceste conditii, contestim concluzia conform careia iazul de decantare,
sistemul secundar de retentie si bazinul de depozitare a sterilului au la bazd o roca cu permeabilitate
foarte redusa in stare naturala care limiteaza curgerea apei subterane la stratul subtire din apropierea
suprafetei.

12. Rocile magazin ale depozitului aurifer sunt inconjurate de o formatiune sedimentara cu
rezistentd mecanica scazutd. Aceastd formatiune sedimentara, constituita dintr-o alternantd de argile
si strate de gresii foarte permeabile, poate foarte usor sa dea nastere la alunecari de teren in
conditiile interventiei antropice masive (cum este cazul proiectului RMGC). In cazul proiectului
RMGC, nu poate fi eliminata utilizarea unor cantitati foarte mari de explozibili. De asemenea, in
unele zone ale proiectului traficul utilajelor va produce vibratii ce pot declansa alunecdrile, n
special in conditiile unor precipitatii abundente. Nu pot fi evitate alunecdrile de teren in zona lacului



de decantare datoritd infiltrarii apei in maluri, alunecari ce pot duce la deversarea peste baraj si vor
pune in pericol Intregul oras Abrud si nu numai. Studiile efectuate de RMGC cu privire la
capacitatea de stocare a iazului iau 1n considerare alunecari de teren cu un volum scazut, riscurile n
acest sens ramanand foarte mari. Asa-zisa “zona protejatd” va fi, de asemenea, afectata de alunecari
de teren provocate de exploziile din cadrul exploatarii.

13. Cianurile se gasesc In mod obignuit in mediu, sub forma de compusi simpli sau complecsi, la un
nivel natural extrem de mic al concentratiilor, care nu prezintd pericol pentru sanatate. Cei mai
toxici compusi sunt acidul cianhidric si sarurile de potasiu sau de sodiu ale acestuia. Cantitatile mici
de cianuri prezente 1n apa sau in sol pot fi transformate de microorganisme in compusi mai putin
periculosi. In cantitti mari, insa, cianurile distrug microorganismele si trec nemodificate in apa
subterand. Expunerea pentru scurt timp (contactul direct, prin respiratie, ingerare sau prin piele) la
cantitati mari de cianuri afecteaza creierul, inima si poate duce la coma sau deces. Problemele apar
in privinta transportului, depozitarii si utilizarii cianurii. De asemenea, folosirea cianurii genereaza
cantitati insemnate de produsi secundari, ale caror caracteristici nu sunt bine cunoscute, ceea ce face
dificila si monitorizarea lor.

Scaderea pH-ului 1n iazul de decantare produce descompunerea partiald a complecsilor metalo-
cianici cu formare de cianuri libere. La pH-uri mai scazute, majoritatea cianurilor sunt prezente ca
acid cianhidric, ce se evapora. Raportul arata faptul ca aproximativ 90% din degradarea cianurilor
in iaz se datoreaza volatilizarii acidului cianhidric (HCN). Ca rezultat al degradarii, se estimeaza ca
33 t/an cianura sunt pierdute din sistem si 33 t/an se recupereaza cu apa recirculatd. Din cele 33 t/an
care se pierd in iaz, se estimeaza cad 30 t/an se pierd datoritd volatilizarii, iar 3 t/an se distrug prin
procese secundare de precipitare, fotodescompunere, reactii de adsorptie etc. Se estimeazd ca
nivelul maxim al concentratiilor ar fi de 400 pg/m?, fapt care dorim insd sa fie verificat de experti
independenti. Care este motivul pentru care se afirma ca in afara sursei de suprafata, concentratiile
scad rapid pana la 80 pg/m3*? Circa 82 kg HCN pe zi se evapord din iazul de decantare. Ce se
intampla cu acest acid cianhidric evaporat?

14. Conform raportului, in cadrul procesului CIL, la concentratiile de cianurd de aproximativ 300
mg/l, si la pH-ul de 10,5, circa 5% din cianura va fi prezenta sub formda de HCN volatil. Se
presupune ca 2% din HCN prezent in rezervoarele CIL se va volatiliza. Aceasta va avea drept
rezultat pierderea a aproximativ 6 t/an. Cum au loc pierderile de HCN in atmosfera, care este aria de
dispersie si care este impactul acestora asupra mediului si sandttii?

15. La nivelul ingrosatorului de sterile se estimeaza ca se vor pierde prin volatilizare 13 t/an HCN.
Cum au loc pierderile de HCN 1n atmosfera, care este aria de dispersie si care este impactul acestora
asupra mediului si sdnatatii?

16. Emisiile totale de la uzina de procesare au fost estimate la 19 t/an (reprezentand suma
estimdrilor facute pentru rezervoarele CIL si pentru ingrosatorul de sterile), respectiv 2, 169 kg/ora.
Ce se intampla cu aceste emisii si care este impactul lor asupra mediului i sanatatii populatiei?

17. Conform raportului, preluarea HCN 1n precipitatii este o componentd minora a evolutiei HCN in
atmosfera. HCN nu se descompune prin fotoliza, ci prin reactie cu OH, durata de viata a HCN fiind
in jur de 1,3 ani. Avand In vedere persistenta in atmosfera a HCN, acesta poate fi transportat pe



distante mari inainte de indepartarea din atmosfera prin procese fizice sau chimice. Care este de fapt
zona de impact in privinta acidului cianhidric evaporat?

18. in raport se afirma ci existd probabilitatea si nu fie generate ape acide in cadrul iazului de
decantare datoritd acoperirii in continuu cu steril proaspdt (limitarea infiltrarii oxigenului si a
oxidarii). Acest proiect este imposibil de simulat in laborator. In cazul in care se initiaza procesul de
generare a apelor acide in cadrul iazului de decantare, acesta nu mai poate fi oprit. Care este
probabilitatea ca apele acide sd nu aiba un impact asupra mediului? Pentru ce perioada de timp ar
avea loc producerea de ape acide si respectiv cat timp ar trebui sa functioneze statii de tratare a
apelor acide? In acest sens, cit timp se preconizeazi si functioneze sistemul iaz de decantare —
baraj — iaz secundar — baraj secundar — statie de tratare a apelor acide pentru a oprin eliberarea
apelor contaminate 1n aval de acest sistem?

19. Contestam concluzia ca sistemul apelor de suprafatd si subterane din valea Cornei poate fi
mentinut efectiv ca un sistem inchis, datoriti permeabilititii rocilor din zoni. In plus, se
mentioneaza ca “sistemul apelor subterane §i de suprafata din valea Rogsiei va fi efectiv un sistem
inchis, in care nu vor exista evacuari semnificative pentru mediu in aval din nici un sistem de
captare cu exceptia situatiilor foarte neobignuite, precum precipitatiile extraordinare (desi dilutia
provocata de acestea ar trebui sa determine concentratii mai mici decat cele reglementate prin
standarde).” Este aberantd concluzia conform céreia un iaz de decantare de peste 300 de hectare
este un sistem efectiv inchis, perfect controlabil, si ne indoim ca elaboratorii raportului pot certifica
ca factorii si variabilele luate 1n calcul pot justifica o astfel de concluzie.

20. RMGC se va conforma cu prevederile Directivei 2004/35/CE referitoare la raspunderea de
mediu privind prevenirea §i remedierea prejudiciilor de mediu. In conformitate cu aceastd
Directiva, RMGC se angajeaza sa depuna toate eforturile rezonabile in vederea minimizari
prejudiciilor aduse mediului si refacerii acestuia astfel incat sa nu mai ramdna raspunderi de
mediu neonorate. Sunt asigurate resursele financiare adecvate pentru fazele de inchidere §i post-
inchidere cu reabilitarea amplasamentului minier §i cu asigurarea ca orice prejudiciu de mediu va
fi remediat pentru evitarea unor raspunderi de mediu ulterioare. Devizele de cost, defalcate pe
activitati relevante §i perioade de timp sunt prevazute in Raportul de analiza tehnica. Pregatirea
instrumentelor financiare pentru garantarea ca fondurile sunt disponibile atunci cand va fi nevoie
de acestea, inclusiv calcularea VNA, etc., si sunt furnizate de RMGC in forma adecvata.

Garantiile de mediu nu se regdsesc in documentatia supusa consultarii publice. Inchiderea
exploatarii, de exemplu, face parte integrantd din proiectul propus, iar modul de asigurare a
garantiilor in acest sens trebuie sd constituie obiectul consultarii publice.

21. Desi 1n introducerea capitolului din cadrul raportului referitor la biodiversitate se fac precizari
legate de incadrarea compozitiei floristice si faunistice in contextul national si regional de tipul:

- “exista un numar de specii foarte mare, raportat la suprafata teritoriului §i comparat cu situatia
altor tari europene’;

- “[biodiversitatea] are o valoare exceptionala”;

- in timp ce conformatia particulard a Vaii Ariesului determina identificarea de “‘forme, rase sau
chiar subspecii §i specii distincte de flora §i fauna aparte”, ceea ce face ca “intregul bazin al
Ariesului se constituie ca un patrimoniu natural cu o valoare stiintifica aparte” alaturi de prezenta



unor etaje de vegetatie variate, cu o larga raspandire a padurilor de fag, carpen si alte specii
vegetale in asociatii sau, de prezenta pajistilor cu un numadr ridicat de specii floristice,

adesea pe parcursul capitolului apar mentiuni contrastante care reliefeaza caracterul neimportant al
zonei de influenta a proiectului din punct de vedere al biodiversitatii, subliniindu-se faptul ca
aceasta zona este “una dintre cele mai impactate din Romania, biodiversitatea purtand o puternica
amprentd” sau ca “perimetrul ce face obiectul proiectului propus se regaseste intr-o zona lipsita de
interes major din punct de vedere al biodiversitatii”.

Se contureaza astfel in mod fals faptul cd Rosia Montand este o zona foarte poluata, fara valoare din
punct de vedere al biodiversitatii, in cadrul unei arii cu valoare exceptionala in acest sens. Proiectul

ar afecta oricum zonele Tnconjuratoare, poluarea aerului, de exemplu, neputand fi limitata la arealul

de operatiuni miniere.

22. Sunt prezentate o serie de date tehnice care sustin diversitatea de biotopuri si de specii de plante
— intre care biodiversitatea forestiera este descrisa - “un numar relativ mare de specii de arbori, iar
arboretele pure (monoculturile) fiind foarte slab reprezentate”; de asemenea, se identifica 3 tipuri
de habitate specifice Natura 2000, precizandu-se apoi si faptul cd in 48% din total zona de studiu
existd tipuri natural fundamentale de padure, prezente in acelasi timp si pe 42% din amplasamentul
proiectului. Insa ulterior, se concluzioneaza “covorul vegetal in zona Rosia Montand este supus
influentei factorilor naturali abiotici ... si biotici ... determindnd o vegetatie saracd, pionierd,
rezistentd la conditii ecologice extreme” iar interventia antropica pe multiple planuri - dezvoltare
industriala, exploatare forestiera, activitdti agricole — imprima “o instabilitate in mentinerea unor
habitate in stare naturald”, intarindu-se inca o datd ideea falsa ca biodiversitatea ca ansamblu de
ecosisteme in stare naturald si antropica nu este valoroasa in zona proiectului.

In urma proiectului, pe total zona studiu, se apreciaza ci nu va disparea nici unul din habitatele
identificate, avand insa loc o reducere a lor. Reducerea in sine duce la disparitia in mod direct si
indirect la disparitia unor habitate. Cele mai afectate vor fi pajistile cultivate, care vor avea
suprafata cea mai afectata, insa pierderea lor se considera ca nu va avea impact semnificativ asupra
biodiversitatii la scara locald si regionald, deoarece multe dintre acestea sunt degradate. Faptul ca
pajistile suferd interventie antropicd nu inseamna insd ca nu au valoare din punct de vedere al
biodiversitatii pentru ca reprezintd, aldturi de pajistile aflate in stare naturald, surse de hrana sau
adapost pentru diverse specii.

Se apreciaza ca pierderea arboretelor de fag si carpen reprezintd un impact negativ local si de lunga
durata, neglijandu-se impactul la nivel regional, unde se considera ca existenta “unor arborete mari
in alte zone invecinate” nu va fi afectatd de proiect, asigurand in continuare functie de protectie si
conservare. Capacitatea de protectie si conservare la nivel regional este 1nsd slabitd prin disparitia la
nivel local a unor populatii locale.

23. Un alt aspect care trebuie amintit priveste caracterizarea fondului forestier pe clase de varsta,
unde se atrage atentia asupra predominantei arboretelui imbatranit, cu functie de protectie pe total
zona de studiu, precizdndu-se de asemenea ca “peste jumatate din arborete sunt gospodarite ca
paduri cu regim de conservare deosebita”. Se precizeaza cd dupd implementarea proiectului se va
modifica functia prioritara de protectie a padurilor din zona de influenta, vegetatia urmand a
proteja/stabiliza haldele de steril si alte forme artificiale rezultate in urma exploatarii miniere. Se
neglijeaza insa functia de productie a padurii, in special a exemplarelor tinere, care vor fi tdiate!



Cand se analizeaza impactul asupra fondului forestier, se precizeaza ca distributia pe clase de varsta
nu se va schimba, atat pe total zona de studiu cat si pe amplasament, cd impactul este direct, pe
termen lung si strict pe plan local, fard a se lua in consideratie impactul la nivel regional, al
impactului tdierilor de arborete asupra zonelor invecinate, care afecteaza atat efectivul fondului
forestier regional cat i capacitatea acestuia de a face fatd acestor modificari. Asemanator in ceea ce
priveste distributia pe specii, impactul se apreciaza ca nu va fi semnificativ, Intrucat “pe fotal zona
studiu nu va disparea nici o specie” fara a se mentiona ca populatii saracite sau izolate ale aceleasi
specii se pot gasi in regim de periclitare; in plus, se precizeaza ca impactul va fi ‘partial reversibil’,
prin crearea unor zone cu perdele de protectie a drumurilor industriale si in terenuri degradate
anterior, ajungandu-se chiar la diversificarea speciilor forestiere.

24. Rezultatele testelor de diagnoza foliara la speciile de arbori din categoria raginoase (molid si
brad) releva ca existd o poluare datoritd acumuldrii in elementele cupru si zinc, ca rezultat al
activitatii miniere. Sunt analizate de asemenea si alte continuturi medii de Fe, Mn si Mg (testele
realizate nu indicad Incadrarea in timp Intotdeauna pentru zona Rosia Montand), concluzionandu-se
ca se denota o mica variabilitate (mai mare la brad decat la molid), care se incadreaza in nivelele de
referinta, astfel incat poluarea cu zinc si cupru “nu afecteaza functiile fiziologice” ale acestor
elemente”, fard a avea mari consecinte in diminuarea diversitatii speciilor de arbori. Se afirma insa
in finalul capitolului, cd populatia de brad este afectatd semnificativ de poluarea cu Mg.

25. Resursele de plante cu importanta economica se regasesc pe zona de influentd a proiectului si se
face recomandarea in final de “a se face o exploatare cumpatata a acestor resurse”, pentru ca apoi
sa se mentioneze ca acestea vor disparea ca urmare a inldturdrii covorului vegetal. Se apreciaza ca
impactul negativ va fi doar la nivel local, intrucat aceste resurse se regasesc in zonele Invecinate. Se
subliniaza rolul important al acestor zone invecinate in sustinerea efectivului de specii, Tnsd nu se
mentioneazd despre impactul indirect la care acestea vor fi expuse, un factor semnificativ
reprezentandu-1 efectul de margine, care poate diminua de asemenea bogétia de specii.

26. Se fac cateva precizari referitoare la speciile protejate: exista o singura specie protejata de flora
(specie erbacee, din grupul angiospermelor monocotiledonate: Galanthus nivalis) in zona de
influentd a proiectului, ce se regdseste si in vecindtatea amplasamentului; dintre nevertebrate, s-a
identificat a exista o singurd specie de insecte (coleoptere) listata ca specie rara, ce prefera fagetul
batran. Insd pentru alte specii de nevertebrate, listate ca protejate atat sub legislatia romaneasca cat
si europeand, se apreciaza ca nu formeaza populatii importante in zond precum si faptul cd nu s-au
evidentiat habitate unice pentru mentinerea acestor nevertebrate. Dintre speciile de vertebrate
inventariate in zona de studiu, 20 de specii sunt mentionate in Cartea Rosie (7 specii de amfibieni, 2
specii de reptile, 1 specie de pasari si 10 specii de mamifere) sau sunt listate pe anexele altor
reglementiri nationale si internationale. Insi, in mod similar se considerd ci nu sunt habitate
reprezentative pentru specii protejate de vertebrate in zona proiectului, drept urmare afectarea
acestora nu va avea un impact semnificativ asupra populatiilor acestor specii. Se intelege astfel ca in
zona exista specii protejate, dar nefiind recunoscute habitatele lor ca fiind importante din punct de
vedere conservativ, este acceptabild disparitia acestor exemplare protejate: “dat fiind faptul ca un s-
au pus in evidenta habitate unice, cheie, pentru mentinerea unor specii valoroase din punct de
vedere eco-economic, stiintific etc., in consecinta consideram ca un se justifica luarea unor masuri
de protectie a unor perimetre din zona ce va fi supusa exploatarii”.

Se estimeaza un impact local pentru amfibieni si reptile, care sa fie redresat insad prin crearea unei
retele ecologice compensatorii. Nu este fezabil scenariul de reducere a impactului prezentat.



Pentru pasari si mamifere se prognozeaza in mod convenabil ca se vor retrage in habitate favorabile
din vecinatatea amplasamentului.

27. Au fost identificate si caracterizate o serie de tipuri de ecosisteme acvatice; pentru anumite
cursuri de apa caracterizate ca nepotrivite pentru sustinerea unei faune acvatice - in special pesti -
din cauza parametrilor fizico-chimici nefavorabili, a cantitatii limitate de hrana si a debitului redus,
impactul reducerii corpurilor de apa nu este major; un impact major insd se considera a-l avea
disparitia Vaii Cornei si a afluentilor ei, unde se va construi barajul si iazul de decantare. in zona
proiectului este prezent un numar ridicat de amfibieni care va fi afectat de pierderea a mai mult de
un hectar de balti (arii de Inmultire pentru amfibieni, care sunt specii dependente de habitate
specifice precum zonele umede). Se apreciazd cd pierderea acestor habitate reprezinta un impact
semnificativ la scard locald, insd la nivel de ansamblu al acestor specii nu va fi un impact
semnificativ. Se neglijeazd astfel impactul indirect pe care il poate avea desfasurarea lucrarilor
asupra unor biotopuri aparte, afectand astfel specii sensibile la alterarea habitatului, prin
influentarea negativa a stadiilor de dezvoltare sau de reproducere precum si capacitatea de
mobilitate in spatiu.

Ulterior se face o mentiune cu probabilitate scazuta, referitoare la impactul pozitiv pe care proiectul
il va avea asupra calitdtii apei din paraiele locale, care va cunoaste o imbunatétire a calitdtii cu
consecinte pozitive asupra nevertebratelor acvatice.

28. Pentru grupul de pasari ce cuibdresc In zona se precizeazd ca 77% sunt specii de padure, 9% se
gasesc pe pajisti iar 4% in zone umede. Pasarile sunt specii sensibile la alterarea habitatului, chiar
dacd au mobilitate crescuta, datorita afectarii teritoriilor de cuibarit; au fost identificate cel putin 9
specii sensibile fata de teritoriu, fiind considerate ca specii prioritare de padure.

In acelasi timp, 45% dintre pdséri sunt specii migratoare. Ulterior se precizeaza ca zona de influenta
a proiectului se afld in afara rutelor principale de migratie ce strdbat Roméania §i se apreciaza ca
impactul asupra populatiilor de pasari care pot fi afectate “reprezinta procente infime din
populatiile din Romania si chiar din Europa”, mascandu-se impactul la nivel regional. In plus se
prognozeaza ca speciile de pasari vor ‘migra’ la scara locala din zonele cu habitate deteriorate catre
zonele invecinate. In faza de exploatare a proiectului se admite ci se continua impactul negativ din
faza precedentd, la care se adauga pericolul intoxicérii (la speciile acvatice) cu substante chimice
din iazul de decantare, insa se repeta ideea ca iazul de decantare nu este amplasat in calea rutelor de
migratie, §i ca atare impactul este limitat In cazul pasarilor migratoare. Cum se explicd atunci ca
45% din speciile de pasari din zona sunt migratoare? Mai mult, se identifica posibilitatea ca iazul de
decantare sa fie utilizat de pasarile acvatice ca loc de odihna.

29. In ceea ce priveste substantele chimice deversate in iazuri se apreciaza ci acestea vor fi sub
limita admisa de legislatie. Se estimeaza ca aceste substante vor avea concentratii scazute §i un timp
relativ scurt de activare in iazul de decantare, ceea ce va ‘reduce posibilitatea afectarii majore a
speciilor care vor veni in contact cu iazurile’. Insa se cunoaste faptul ci aceasta limita este diferita
de la specie la specie; apoi intervine fenomenul de acumulare si concentrare al acestor substante
chimice in tesuturile animaliere, concentratia crescand pe masurd ce se inainteazd pe lantul trofic.
Un alt mijloc de prevenire a contaminarii chimice se estimeaza ca va fi construirea de garduri in
preajma iazurilor, metoda de o eficientd discutabila.
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30. Dupa inchiderea lucrarilor, se mentioneaza ca intreaga zond va fi renaturata, prin crearea unei
retele ecologice compensatorii care sa permita refacerea efectivelor din zona proiectului. Se evitd
mentiunea ca un astfel de proces de renaturare este un proces care se desfasoara la scara mare de
timp (de zeci de ani) si nu se mai revine niciodata la starea initiala, respectiv de refacere exacta a
efectivelor de specii, vegetale ori animale. Se mentioneaza apoi ca RMGC va suporta costurile de
reintroducere la speciile care au dificultati de repopulare naturald, riscand in acelasi timp
confruntarea cu pericolul introducerii de populatii noi, nespecifice zonei.

Proiectul prevede infiintarea unei retele ecologice functionale compensatorii prin crearea unui
sistem de habitate interconectate pentru refacerea pe cat posibil a proportionalitétii elementelor de
cadru natural dislocate prin proiectul de exploatare, viziune nerealistd avand in vedere situatia
prezenta in zona Rosia Montana, si mai ales cum este accentuata in prezentul studiu. Mai degraba
elementele naturale din propunerea respectivd se potrivesc unui complex deja existent de arii
protejate care necesitd o abordare de management integratd, decat sa faca obiectul de reconstructie
ecologici a unui sit industrial. in al doilea rind, nu trebuie uitatd scara de timp la care functioneaza
sistemele naturale, In comparatie cu cele antropizate sau artificiale, cum este cazul unei exploatari
industriale. Astfel, initiative precum “culoare ecologice”, “rezervoare de biodiversitate”, “plantare
de habitate” depasesc cu mult planul real al zonei in discutie. lar masurile prevazute in planul de
management al biodiversitatii sunt absolut sublime in conditiile in care s-ar aplica unei arii protejate
deja in functiune, §i nu unei zone care va incerca sa-si revind dupa socul industrial imens.

31. “Evidentierea formelor de impact asupra caracterului peisajului

Proiectul Rosia Montana, chiar daca va fi cea mai mare explotare aurifera din Europa datorita
capacitatilor de productie de 13 mil de tona /an, suprafata relativ redusa ocupata de amplasament,
porzitia izolata §i deschiderile limitate ale privelistilor, determina un impact minor la nivel regional,
al peisajului. La scara locala (in limitele zonei de influenta a proiectului), impactul asupra
peisajului va fi semnificativ, prin schimbarea folosintei traditionale a terenurilor, modificarea
topografiei, vegetatiei si stramutarea mai multor asezari umane. Caracterul actual al peisajului din
Valea Rosia si Corna, va fi semnificativ si permanent modificat prin continuarea exploatarilor
miniere la scara superintensiva.

Prin creerea iazului de decantare, Valea Corna se va umple cu steril, ceea ce va produce o
modificare drastica §i permanenta a peisajului prin creerea unui teren inaltat, plat de 363 ha din
care 312 suprafata ocupata de depoziarea sterilelor iar diferenta de barajul iazului §i barajul
secundar de retentie. Cele doua agezari rurale din Valea Corna (satele Bunta si Corna) vor fi
stramutate, ducdnd la eliminarea componentei rurale din peisaj generand un impact permanent
major. Perioada de functionare a proiectului are cel mai mare impact asupra tuturor
componentelor de mediu, inclusiv asupra peisajului, prin transformari permanente §i in unele
cazuri ireversibile a geomorfologiei reliefului. Impactul este redus doar la scala locala si nu
influenteaza din punct de vedere al peisajului contextul regional, national §i transfrontalier.”

Consideram ca impactul este la scard regionald, insd apreciem faptul cd descrierea impactului la
nivel local este una dintre cele mai putin viciate din cadrul raportului la studiul de evaluare a
impactului. Care este insa justificarea acceptarii producerii acestui impact, cu persistentd pe termen
nedefinit?

32. Referitor la impactul proiectului si masurile de ameliorare, monitorizare si responsabilitati de
implementare, a fost identificata categoria de impact ,, Imbundtdtirea infrastructurii de transport in
localitate si in regiune prin imbunatdtirea conexiunilor rutiere §i suportului logistic.” Efectul
impactului este descris drept “Intrare s§i iesire mai usoara din regiune a persoanelor, inclusiv
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turisti. Promovarea regiunii pentru dezvoltare (turistica/alternativa), ducand la dezvoltare socio-
economica durabila.”

Este distrusa zona Rosia Montand, se pretinde insd ca ar exista beneficii de natura stimuldrii unor
activitati ulterioare implementarii proiectului RMGC. Obiectivele turistice sunt: halde de steril,
cariere inundate, iaz de decantare, baraje, statii de tratare a apelor, diverse alte instalatii industriale
intr-un peisaj sterp. Cum va Tmbunatati infrastructura de transport in Rosia Montana dezvoltarea
socio-economica durabild? Daca nu ar exista acest proiect s-ar putea trece direct la dezvoltare socio-
economica mai sanatoasa din punct de vedere ecologic si cu sigurantd mai durabila.

33. In legea protectiei mediului se definesc vestigiile arheologice ca factori de mediu. Acestea sunt
protejate, fiind interzisd distrugerea/alterarea lor in orice mod. Pentru evaluarea importantei unor
vestigii arheologice se ia in considerare Intreg ansamblul arheologic si nu doar fragmente/ parti ale
acestuia. Descarcarea de sarcina arheologica nu poate sa intervind decat in momentul in care a fost
cercetat/ descoperit tot ce se putea (situatie in care rapoartele arheologilor trebuie sa reflecte
recomandarea de incetare a sapaturilor), si numai pentru intreg ansamblul arheologic. Acest
principiu fundamental a fost incalcat in cazul vestigiilor arheologice de la Rosia Montana. Aici
intreaga zona a fost fragmentatd. Sutele de kilometri de galerii romane, impreuna cu atelierele de
prelucrare a minereului, cu instalatiile de spélare/ evacuare a apei din mine, impreund cu asezarea
(localitate, cimitir, etc.) preromana si romand de la Rosia Montana (cunoscuta si sub denumirea de
Alburnus Maior) au fost impartite in zeci de zone, fiecare zona fiind datd in sarcina unor muzee
diferite din Romania, fard ca acestea si aiba unitate de actiune. Intreaga zona a fost descircata
arheologic pe bucatele, fragmentat, desi sapaturile arheologice nu s-au incheiat ci continud, fiind
facute descoperiri arheologice uimitoare in fiecare moment.

Masivul Carnic a fost salvat insa pana in acest moment, aflandu-se inca sub protectia legii, pentru
ca certificatul de urbanism a fost suspendat de instanta de judecatd, el nemaiputand produce efecte
(Incheierea nr. 24/2004, pronuntati de Curtea de Apel Alba Iulia, in Dosar nr. 8532/2004,
irevocabild prin nerecurare). De asemenea, instanta de fond a anulat certificatul de descércare
arheologica (sentinta nr. 151/2005, dosar nr. 2138/2004, pronuntata de Curtea de Apel Alba Iulia).
In aceste conditii, avand in vedere si cd Masivul Carnic adiposteste zona de exploatare miniera
antica cea mai bine conservata, Ministerul Mediului nu poate sa emita un aviz de mediu favorabil
acestui proiect, avand obligatia sd protejeze vestigiile arheologice, ca factori de mediu. Mai mult
decat atat, Ministerul Mediului poate intelege sa protejeze din punct de vedere al mediului atat
vestigile arheologice pentru care s-a dat si este valabil in acest moment un certificat de descércare
de sarcind arheologica, cat si vestigiile nedescoperite inca. Aceastd protectie se realizeazd prin
emiterea unui aviz de mediu negativ fatd de posibilitatea implementarii proiectului.

In plus trebuie sa fie luate in considerare si vestigiile arheologice din Evul Mediu, pentru ca
exploatarea minierd a existat neintrerupt de la epoca preromana, dacica, pana in zilele noastre.

Ministerul Mediului trebuie sa protejeze cu prioritate dreptul la un mediu sandtos, fata de crearea de
noi locuri de munca pe o perioada restransa, pentru cd dreptul la mediu este un drept fundamental
prevazut de Constitutia Romaniei.

34. Referitor la ,,Conditii culturale si etnice, patrimoniul cultural”, se mentioneaza ca ,,RMGC va
finanta construirea unor replici ale unor lucrari miniere romane din Rosia Montana care vor
permite buna intelegere, cunoastere si vizualizare a tehnicilor miniere romane specifice;
Operatiunile de decopertare a solului (incluzdnd deschiderea treptelor de cariera) vor fi
supravegheate de arheologi calificati si activitatile de constructie vor fi realizate in conformitate cu
prevederile protocolului pentru descoperiri intdmpldtoare ulterioare. [...] In functie de natura unei
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astfel de descoperiri, in baza evaluarii efectuate de echipa independenta de supraveghere
arheologica si a deciziei MCC si DJPCCPCN Alba, directorul minei poate sa decida suspendarea
activitatii miniere intr-un anumit perimetru.”

Construirea unor replici ale unor lucrari miniere romane din Rogia Montana ar constitui obiective
turistice? Lucrarile miniere ale unor lucrari miniere din Rosia Montana in varianta originala ar avea
valoare turistica semnificativ mai ridicatd. Care este gradul de probabilitate ca in cazul efectuarii
unor descoperiri arheologice RMGC sa prefere sa piarda profit prin inchiderea destul de indelungata
a operatiunilor miniere pentru cercetarea/ excavarea/ straimutarea descoperirilor?

35. Avand in vedere adresa S.C. Opus — Atelier de Arhitecturd S.R.L. catre Ministerul Mediului si
Gospodaririi Apelor din data de 12 august 2006 prin care se semnaleaza faptul ca planul de
management al patrimoniului cultural al Centrului Istoric Rogia Montana a fost reprodus partial n
raportul la studiul de evaluare a impactului si cad cele mai importante concluzii sunt absente,
incomplete sau utilizate intr-un context diferit decat cel original, cerem rectificarea raportului la
studiul de evaluare a impactului asupra mediului. De asemenea, cerem ca participantii la elaborarea
raportului la studiul de evaluare a impactului asupra mediului sa verifice forma finala a raportului si
sa semnaleze, daca este cazul, inadvertentele.

36. “Cercetari arheologice preventive au fost efectuate in toate zomele cuprinse in amprenta
proiectului (vezi Raportul asupra studiului de conditii initiale 8, Raport asupra studiului de conditii
initiale pentru patrimoniu cultural). Guvernul, prin MCC, a aprobat descarcarea de sarcina
arheologica a unei parti semnificative din cuprinsul amprentei proiectului. Certificatul de
descarcare de sarcind arheologica pentru masivul Cdarnic subteran a fost suspendat de catre
instantele judecatoresti §i face totodata in momentul de fata obiectul unei actiuni in anulare. O
hotardre definitiva §i irevocabild in ceea ce priveste acest certificat urmeaza a fi pronuntatda in
perioada urmdtoare, cauza afindu-se in ultima fazi procesuald. In zona Orlea cercetdrile
arheologice de detaliu sunt programate pentru perioada 2007-2012. Astfel activitatile de excavare
din timpul lucrarilor de constructii §i depunerile de steril nu au potentialul de a distruge sau
acoperi vestigii arheologice. Distrugerea artefactelor poate determina limitarea posibilitatii unei
mai bune intelegeri a istoriei mineritului §i a patrimoniului sau minier, dincolo de ceea ce e
idenficat §i cunoscut prin Programul National de Cercetare Alburnus Maior.”

Avand 1n vedere ca certificatul de descarcare arheologica a fost suspendat, de ce a fost permisa
lansarea procedurii de evaluarea a impactului asupra mediului? De ce se pleacd de la premisa ca
orice descoperiri arheologice din zona Orlea vor primi descarcare de sarcind si nu interzicerea
interventiei industriale?

37. Transporturi de cianura de sodiu: Se estimeaza ca pentru prelucrarea minereului se vor
consuma aproximativ 13,000 de tone de cianura anual. Vor fi necesare aproximativ doud
transporturi cu camionul pe zi (fiecare cu cdte un container de 16 t de cianura de sodiu in forma
solida) pentru a raspunde necesitatilor de prelucrare pe timpul de 16 ani de exploatare a minei.
Cerintele de transport vor fi deci substantiale si vor continua pe tot parcursul functiondarii uzinei de
prelucrare. [...] Indiferent de sursa, exista potentialul de scurgere a cianurii de sodiu din
containerele sparte in accidente marine, feroviare sau rutiere care, in conditii de mediu sau
chimice nedorite, ar putea avea efecte negative asupra sandatatii umane sau mediului. Exista de
asemenea un potential mult mai putin probabil de creare a unui impact similar in urma
interferentei unor grupuri de protestatari sau a unor actiuni criminale/teroriste.
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Doua camioane cu cianuri pe soselele romanesti in fiecare zi. Cu toate masurile de protectie ce pot
fi luate, riscul de accident este considerabil avand in vedere frecventa transporturilor. Cu ce drept ar
supune RMGC populatia Romaniei la un astfel de risc?

38. Pe langa distrugerea comunei Rosia Montand, nu se analizeaza impactul proiectului asupra
oragelor invecinate, in special Abrud: avand in vedere cd iazul de decantare se afla la aproximativ 2
km de oras, Intr-o zond cu densitate mare a populatiei, nu se analizeaza care vor fi efectele emisiilor
de pe suprafata iazului asupra acestei comunitati.

39. In ceea ce priveste strimutarea populatiei, aceasta s-a ficut in mod ilegal, prin fraudarea vointei
localnicilor. Acestora le-a fost prezentat proiectul ca si cand ar fi absolut sigurd implementarea lui,
singura alternativa a rosienilor fiind sd-si vanda proprietdtile catre SC RMGC SA. Li s-a interzis
inca din 2000 sa edifice orice fel de constructii in zond, fie de locuit, fie cu caracter comercial, fie
orice altceva, cu exceptia cererilor avand ca titular pe SC RMGC SA. Este lesne de inteles de ce
sdracia a ajuns la un nivel uluitor si de ce nu existd in prezent alternative de dezvoltare. Aceste
lucruri rezultd cu claritate din planurile de urbanism, precum si din refuzurile de eliberare a
certificatelor de urbanism solicitate de localnici care ar fi vrut s isi construiasca locuinte, centre
comerciale, pensiuni, etc.

40. In ceea ce priveste credibilitatea SC RMGC SA din activitatea de pana acum: compania a fost
de nenumarate ori sanctionatd contraventional, si instantele au suspendat activitati de extractie
minierd si de explorare ilegale desfasurate in perimetrul Rosia Montand/ Bucium - Judetul Alba.
Mai mult decat atat, Gabriel Resources nu are nici un fel de traditie in minerit.

41. Proiectul implicd aplicarea procedurii de expropriere in interes public. Avand in vedere
consideratiile de la punctele anterioare, care este interesul public n acest caz?

Beneficiile statului romén sunt aproape inexistente in acest caz, existand in acest sens si o ancheta
penali pe rolul DNA. In aceste conditii, exproprierea nu ar avea un interes public care sa o justifice.
Mai mult decat atat, aceasta ar trebui sd se faca prin lege, si nu poate fi anticipatd vointa
Parlamentului Romaniei de a da gir unui astfel de proiect.

42. Stramutarea si relocarea populatiei au un impact social evident major. Din perspectiva
castigurilor si pierderilor statului roman In acest proiect, strdmutarea populatiei nu are nici o
justificare. De ce considera RMGC ca proiectul sau va fi declarat de utilitate publica?
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